Pysékaointi kuriin

Kun palloilemme kaupungilla, kiroilemme jalkakéytaville pysakdityjé autoja ja olemme
valmiit potkimaan véhén renkaitakin. Missa lorvailevat lappuliisat? Miksei kéayteté
pyoOralukkoja ja rahasteta 6ykkardivia pysakoijia oikein kunnolla? Tuntuuko tutulta?

Ent& sitten kun itse saa irrotella pysékointivirhemaksun autonsa tuulilasinpyyhkijasta?
Tama on niin vadrin. Pikkumaista. Enhén auto tassé ketéan haitannut. Oliko tassa edes
kieltomerkkia nakyvélla paikalla.

Yksityisten pysédkoinninvalvojien ilmestyttyd markkinoille tunteet kuumenivat entisestaan.
Netti tuli tdyteen erilaisia neuvoja, miten valttad maksu. Punaisena lankana niissa on, etta
pitéa kieltda itse ajaneensa auton siihen paikkaan. Se on vaan siihen ilmestynyt. Ei tarvitse
osoittaa, kuka ajoi.

Yksityisten valvojien oikeudesta valvoa ja rangaista kiistelladn eduskunnan
perustuslakivaliokuntaa ja korkeimpia oikeusasteita myoten. Asiasta on kehkeytynyt niin
iso jarkale, ettd isommat oikeudenk&ynnit uhkaavat jo viivastya.

Sain mindkin taannoin yksityisen valvojan keltaisen muoviliuskan autoni
tuulilasinpyyhkijaan. Kavin kaverini luona kylassa. Talon oma parkkipaikka oli remontin
vuoksi suljettu. Ulkopuolella oli tilaa. K&vimme vield kaverini kanssa tarkistamassa, ettd se
Kieltomerkki ei koske tata kaantdpaikkaa. Ja kun oli poikkeukselliset olosuhteetkin.

No, lappuhan siité tuli. Maksoin Kiltisti kuusikymppid, mutta valitin. Perustelin, ettd se
liilkennemerkki, jonka tekstin perusteella olin tehnyt pysékdinninvalvontaa hoitavan
yrityksen kanssa sopimuksen, ei voi koskea sitd kadunpatkan padssa olevaa kéantépaikkaa.
Merkkihan nékyy vasta sieltd pois ajettaessa. Vastalauseeni tietysti torpattiin. Annettiin
kyll& valitusohjeet ja ukaasit, ettd ndin paljon pitda varautua maksamaan, jos haviaa
Kiistan. Viitattiin my6s korkeimman oikeuden paatokseen.

Siis saako yksityinen sakottaa?

Eduskunnan perustuslakivaliokunta lausui pari vuotta sitten, etta ei saa. Sakotus kuuluu
vain viranomaiselle, eiké sité oikeutta voi luovuttaa yksityiselle. Useat ihmiset ovat
valittaneet hyvéssa uskossa saamastaan valvontamaksusta. Oikeusasteet korkeimpaa
oikeutta myoten ovat viitanneet kintaalla eduskunnan horindille.

Asiassa kun onkin ihan toinen pointti. Ei ole kyse sakotuksesta vaan sopimuksen
rikkomisesta johtuvasta maksusta. Nahdessaan liikennemerkin ja opastaulun autoilija
ymmartaa viestin ja solmii valvojan kanssa sopimuksen. Jos autoilija sitten rikkoo tdméan
sopimuksen, yksityisoikeudellinen valvontamaksu on pateva. Valittajat ovat jarjestaan
havinneet juttunsa ja havinnevét jatkossakin.

Suuremmassa maailmassa sakko- ja rikemaksujen méaarddminen perinta on jarjestetty
kunnolla. Liikenteen valvontakamerat kuvaavat virheen tehneet ajoneuvon takaa péin,
jolloin mopotkin saadaan kiinni. Maksun perinta perustuu lakeihin, joiden mukaan auton
omistaja on vastuussa autoonsa kohdistuvista vaateista. Saadaan myods vuokra- ja
leasingautolla kurvailijat Kiinni.

Alankomaissa sakon perintakin on katevaa. Esimerkiksi tydsuhdeautolla ylinopeutta
ajaneen sakko peritddn seuraavasta palkasta. Siiné ei ole nokan koputtamista. Lieko talla
vaikutusta siihen, ettd Alankomaissa liikenneturvallisuus on nyt EU:n huippua.
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